Chercheurs2.0™

N@ONVELLES (V) HABITUBIESHSS
TRAwA L

Nicolas Balacheff* & Philippe Dessus™
"UMS MI2S & LIG, CNRS "IUFM & LSE Grenoble

Présentation a la demi-journée d'étude
|9 mai 2010 IUFM Grenoble

P 3 i 5 g
£ B ke e O
#chrchr2

PLAN

P gl | K"
= =l —
." e el

| Rien ne charge == (PhD)
SESSE o

PRl chan

B te futur




#chrchr2

BUTS DE 'EXPOSE

BRI Giiie e mctier de chercheur du point de vue
» de l'usage des outils de productivité academique (PA)
» des nouveaux critéres internationaux de production et
d'évaluation de la recherche

SR e ticr
» a-t-il changé (et en quoi ?) depuis ces nouveaux outils et
il
» quels possibles changements futurs ?
» quels problemes nouveaux posent-ils ?
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Le systeme actuel de communication scientifique n’est rien
d’autre qu’une photocopie du systeme fondé sur le papier

[Va n d e SO m P e I 04] www.dlib.org/dlib/september04/vandesompel/09vandesompel.htmi

© http://www.flickrcom/photos/pixelhut/3958740398/
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JEN NE CHANGE

* S'inscrire dans une communauté (college invisible)

* Les flux et méthodes de travall : lire et écrire

b PhD
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“FES COLLEGES INVISIBLES
[BO@RS“I‘H\I 88; BURKE 00; DE SOLLATRNGESEE)

* Les chercheurs s'agregent par groupes d'intérét (d'une centaine
de personnes), s'envoient non seulement des reprints, mais aussi
des preprints, et forment un colleége invisible, propice au débat
et a l'innovation

* Les blogs de chercheurs sont un retour aux sources : 'ancétre
de l'article était la lettre aux collegues (la Royal Seciety, XVII¢ s.)

#chrchr2
= EIREPOUR ECRIRE

* Produire le plus possible mais lire le moins possible de travaux,
mais qui solent les plus pertinents [Roosendaal & Geurts 97]

* Lire les productions des collegues pour suivre les travaux des
autres, s'y appuyer et se différencier d'eux

* Le colt de la lecture : bibliographie # références
» pour | article publié : 10 articles cités : 100 articles lus

* On cite souvent les mémes donc les mémes sont cités. 80 %

des acces en bibliotheque concernent 10 % des ouvrages [De
Solla Price 63]
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MEFHODES DE « PRODUCTIVITE »
[BURKE 00; GARDEY 08]

» Méthodes et principes de productivité. Etre rationnel et efficace

» Ecrire vite avec les méthodes de sténographie, puis de dactylo-
graphie

+ Etre efficace

» un article par idée

» Chague donnée a sa place et une place pour chague donnée
(boftes a chaussures = bases de données)

» Un format pour chaque type de donnée (notes sur cartes a
Jouer = fiches = champs dans logiciels de base de donnéges)

Maitriser son identi

© http//flickrcom/photos/rudolf schuba/470281314

PhD
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OSBRI a2 NG

» Conscience du travail des autres
» Politiques et supports de comparaison

- A la recherche du tube
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ONSCIENCE DES AlCA =S

* Awareness (conscience de ce qui se fait autour de soi) plus
aisée, mais sur plus de données potentielles (archivage plus
intensif). Accessibilité accrue des chercheurs et des résultats

» plus facile et rapide de communiquer avec des collegues
distants, de moins en moins formellement (courriels,
clavardage, vidéo-conférences, envoi de tirés a part ou
prépublications, blogues, gazouillis, etc.)

» plus facile d'étre informé, de réagir a des appels a
communication, appels d'offre, projets, etc.
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ROLITIOUES ET SURPRGRIICENS
COMPARAISON

« Comparaison
» des publications : juger de la qualité des revues, de I'impact
d'un article
» des personnes : on devient un nombre (researcheriD, h, g, ...)
plus facile a comparer a un autre
BT s d ecrits plus divers et de plus en plus Informelss
articles, articles €lectroniques, blogues, gazoulllis, etc.

€6

la possibilité de sa [du rayonnement scientifique] mesure a partir du
nombre total de citations des travaux, ou d'indices comme le facteur
H, sera testée au fur et a mesure que seront constituées des bases
Bleli@metrigues pertinentes [...] [AERES 08]”
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RECHERCHE DONREIES
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http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Charles Darwin 1871 .jpg

Tenter d'agir sur (maitriser) son identité
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Un nouvel encyclopés

2|

t the sub-scale X—48B Blended Wing Body concept demonstrator in the
id tunnel at NASA's Langley Research Center

@ www.geograph.org.uk/photo/120812

* La recherche bibliographique
» Questions sur 'accessibilité
* Le Laboratorium®

RERC Ul 2 « quol »
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N FUTURTRES PROCHE

Un doctorant commence sa bibliographie sur la personalisation des environnements d'apprentissage (motivation
et authenticité). Il consulte Google Scholar (publications d'au plus cing ans) :

» |5 200 pour motivation + authenticity + TEL

» 9 650 pour personalization + motivation + TEL

» 1560 pour pour personalization + authenticity + motivation + TEL

Il apparait que les sources sont foisonnantes mais trés générales et mal définies. Difficile de s'y retrouver sans
moyens de juger de la pertinence des propositions. La nature et la qualité des ressources sont aussi importantes
que la précision des requétes. ..

Autre solution : explorer une archive disciplinaire (TeLearn*). Mais cette fois la collecte est décevante, rien avec
les combinaisons de mots clés, peu sinon (personalization 8, motivation 27, authentic 12). La ressource est de bonne
qualité mais de taille trop limitée.

En fait, la recherche par mots-clés n’est pas la meilleure approche : ces mots évoluent avec la facon dont on
percoit les problémes, ils circulent mal d'une langue a I'autre, d'un domaine a l'autre.

Autre approche : rédiger un petit texte et lancer I'outil search-for-similar-ideas. Cette fois |5 références sont
proposées, parmi lesquelles 4 paraissent importantes.

Un fois les textes complets obtenus, le doctorant se tourne vers Google, Google Scholar, SlideShare, etc. pour obtenir

plus d'information sur les auteurs qui ont signé les papiers qu'il a retenus. :
*http://telearn.noe-kaleidoscope.org/

#chrchr2

CCESSIBILITE, OUI MAIIS...

* Accessibilité des résultats accrue mais...
» opacité des bases de données
» probleme du « méme » (plagiat, simultanéité indépendante, doublon)
» absence de base de connaissances de référence (ce qui est « connu »)
» complexité des questions d'antériorité, de propriété, d'identité. ..
» opacité des services « gratuits » du net (propriété, pérennité, valorisation)

* Accessibilité des chercheurs accrue, mais...
» dramatisation de la dynamique des rapports sociaux

» montée d'une économie de la connaissance (journaux, colloques) et d'un marché
des idées (appels d'offres)

» instrumentalisation de la com’ scientifique (indicateurs d'impact, classements)

= Emergence de Pacadustrie

Moins les dispositifs de validation sont standardisés, plus ces questions sont difficiles
(plus grande sensibilité des SHS que des sciences de la nature et des
mathépnatiques)
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DRATORIUM®, UN LABORATOIRE GLOBAL

Références et modeles partagés
Description fonctionnelle...

» des dispositifs expérimentaux

» de la conduite des expérimentations

Standardisation des méthodes
Formatage des données pour

» leur partage

» leur comparaison

» leur réutilisation

Conférences de consensus
Procédures de benchmark...
Infrastructures partageables (testbed)

Laboratorium
Design research

http://www.slideshare.net/shwu/dave-de-
roure-the-myexperiment-approach-towards-
open-science-presentation

r’

Other
repository

and
database

| a tour d’ivoire de « Science 1.0 » :

Bibliographical
database
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Multiling
dictionnary
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Definitions

Multilingual
e Concepts

metadata

TEL
encyclopedia

problems
methods & results

Scientific quality S —
Reviews and surveys =

Dissemination

Communication and collaboration platform
Researchers - PhD students - Stakeholders

un mythe

L'utopique « Science 2.0 » : une tour de Babel

Il N’y a de science que dans le mouvement vers PPuniversel
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« QUI » A « QUOI » 2/2

» Le travail du chercheur n'est pas d'écrire et de lire, mais de faire
progresser la connaissance, la technique ou les pratiques. Ecriture et
lecture sont des moyens

B Rsfoduction du chercheur est celle de concepts, deictnies=
ou d'objets

- En attendant un web sémantique et intelligent pour
une Science 3.0 fondée sur la mise en réseau, la caracté-
risation, la comparaison, la vérification des produits de
Pactivité scientifique
Le futur : un renouveau du mouvement
enczyclopédique

#chrchr2

Merci de votre attention.

Blog : http:/bit.ly/a/RO8 |
Outils de PA : http://bitly/ac0/gW

Chercheurs

t outils web 2.0 po

,,,,,,,,,,,,,,, o= Références :

»  http://bit.ly/dluHAK

»  http//mi2s.imag.fr/e-science/

“Des questions™?
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